Balvanyos Huba:

A VIZUALIS KOZLESFORMAK.

Mindenekel6tt nézziik meg az alabbi tablazatot.
A tablazat azt mutatja, hogy a vizualis kommunikécio tarsadalmilag gyakorolt
kozlésformait miként fedi le a magyar iskolaztatas tantervének (Nemzeti Alaptanterv)
Vizualis Kulttra fejezete.

VIZUALIS KOMMUNIKACIO

GYAKORLATI ES TUDOMANYOS
vizualis kommunikacio

MUVESZETI
vizualis kommunikacié

OBJEKTIVKOZLESEK

SZUBJEKTIVKOZLESEK

PRIMER KOZLESEK

megfejtd értelmezd
dbrazolds latvany utan
kiiléonb6z6 aspektusokbdl

DIREKT KOZLESEK

szemléltet6,magyarazo,
tajékoztaté dbrazolds
abrak, sémak, embléma,
piktogram, "vizualizalt"
kozlendbk

INDIREKT KOZLESEK

kollektiv kifejezés
targyformalas, kornye-
zetalakitas és diszités

SZEMELYES KOZL.

individualis kifejezés
onkifejezés mint szemléleti
tevékenység

NEMZETI ALAPTANTERV
VIZUALIS KULTURA

VIZUALIS KOMMUNIKACIO

TARGY- ES KORNYE-
ZETKULTURA

KIFEJEZES,
KEPZOMUVESZET

A vizualis kommunikécidban objektiv és szubjektiv kozléseket kiilonithetiink el.
Ennek az iskolai oktatasban és nevelésben nagy jelentdsége van. Tanitani kell a
targyszerii dbrazolasos kozlések értését ¢s megalkotasat, mert sziikség van ilyen
képességekre az ismeretek €s informaciok elsajatitasdhoz és kozléséhez az élet minden

tertiletén.

Tovabba tanitani kell, vagy ha gy tetszik, fel kell szabaditani a képi kifejezésnek
azokat a modjait, amelyekkel spontdn mddon is élnek a gyermekek. A miivészeti
kifejezésre a személyesség a jellemzd. Ezt gyakorolva, ebben elmélyedve a
személyiségfejlodést segithetjiik.

Képekkel fogom illusztralni ezeket a kozlésformakat.

Lassuk eldszor a tablazatunk két sz€1ét: a primer- és a személyes kozléseket.

6., 7., 8.. Leonardo tanulmanyrajza és Samu Géza plasztikdja.




Leonardo rajza a fat tanulméanyozza, igy a farél szo6l. Ez primer kozlés.
Kozlésként — egyetemesen - elsO (és marad is egyetlen) a maga nemében. Elsddleges
abban az értelemben is, hogy elsédlegesen a rajzold szamara sz6l. Ebben a kézlésben
szamara merilhet fel els6dlegesen, hogy megfigyeléseinek letett eredménye adekvat-e a
megfigyelés targyahoz. Ez az iskolai tanulmanyrajzok feladattipusa.

Samu Géza egy fa latvanyat idéz0 plasztikdja alakilag emberszerti is. A fa nala
csak jelentéshordozo téma, a mii nem a farol szo6l, hanem az Emberrdl.

Mindkét képi kozlés abrazolas utjan valosul meg. Az els6 esetben az abrazolas
targyszerll, a masik esetben az abrazolds személyesen athangolt. Ez utdbbi tehat a
személyes kifejezés jelensége. Ez muialkotas, amig a masik nem. Bar a rajz Leonardoé,
aki tud rajzolni, de nem a rajztudas, hanem a szemléleti tartalom mindsége avat egy
alkotdst miialkotassa.

61., 63.. Leonardo boncoldsi tanulmanyrajza és Michelangelo Davidja.

Két masik példa ugyanerre. Leonardo rajza kétszeresen is jo példa.

El6szor arra, mit is jelent a primer kozlés: e témakorben e rajz egyetemesen is
elsddleges, ilyenként pedig segit megérteni, hogy minden egyes mas tanulmany is, igy
minden gyermeki tanulmany is elsd, egyedi és megismételhetetlen a maga nemében.
(Kétszer nem lehet ugyanabba a folyoba 1épni.)

Masodszor pedig arra példa, hogy egy ilyen sikeriilt tanulméany annyira hiven ad
szamot a megfigyelés-elemzés targyarol, hogy informaciok, és ismeretek hordozdjaként
kozkézen forog. Ez példaul anatomia konyvek kedvelt abraja lesz. Direkt kozlés lesz a
funkcioja. A direkt kozlésekrdl kiilonben késébb még sz6 lesz.

14., 15, 16. Két gyermekrajz fakrol.

Tudom hogy a jelenséget mindenki ismeri, mégis itt van helyén emlékeztetni arra,
hogy a gyermekek élményrajzai is személyesek, mint a miivészek alkotdsai. A személyes
jelleg egészen addig terjed, hogy a kislany és a kisfit lanyos és fitis alkatat is lathatjuk
rajtuk. Ehhez képest az mar inkdbb véletlen, hogy a kislany még szeplds is. Egy iskolai
osztaly kirandulas utani rajzai koziil emeltem ki ezt a kett6t.

17., 18., 19. Tanulmanyozo és kifejezé abrazolas egymds mellett.

Igyekvd megfigyeléssel viragzo agacskakat rajzolt mindenki, kiilonb6z6
szempontok szerint. Példaul, megfigyelték a felépitést, azutan a szineket. A rajzlap masik
feléhez nem nyulhattak, hogy mi keriil oda, az még titok volt.

M¢ég azon melegében vagy késdbb, oda megfesthették a tavaszt. A tavaszt — csak
ennyi volt a tanito utbaigazitasa. A tanulmany témaja utan kézenfekvd volt, hogy
viragzas fogja kifejezni a tavaszt. Egyikiik hatalmas virdgokkal boritotta a f4jat. A masik
annyira belefeledkezett, hogy mar maga se tudta mikor levél, mikor virdg, ami a keze
alatt szinesedik. Ezért 6 annak mintajara, ahogy el6z6leg megrajzolta figyelmesen az
Otszirmu viragot kiilon is, megrajzolja most is, de minden szirmat mas szinnel boritotta.
Ez igy igazibb tavaszi virdgzas lett, afféle tulzas, amivel szivesen élnek miivészek is.
Ilyenként idvozolhetjiik tarsanak hatalmas viragait is a fan. Ezeket a kifejez6
mozzanatokat visszafogni — mondvan, hogy hol l4ttal ilyet, — pedagogiai mithiba volna.
Ellenkezdleg, elismerni és batoritani kell.



17., 20. Ovodds gyermek festménye sdrga papiron.

Ezen a képen is van egy virdg, hat szirmanak paronként mas szine van. Ez is
gyonyord, de van itt egy csiga is. A Napocska egyik sugarat a gyermek bevezette a
csigahdz nyitott ablakan. Tavasz van, de a csigahdz kéménye azért még biztatdéan pofékel.
Meseszerli? Igen, az, de azt, hogy a csiganak haza van, s hogy azt igy meg is lehet
jeleniteni, azt nem a gyermek talalta ki. A kultira hagyomanyozta ra, 6 ezekkel az
antropomorfizal6 kifejez6 vonasokkal sajat alkotasan keresztiil éppen szocializalodik:
éppen novoget bele az emberiségbe.

Varazsfa téemaju gyermekrajzok harmadik osztalyban.

A varéazs: massag, azonban a fanak meg kell maradnia, tovabbra is latszania kell,
hogy fa. Harom megoldés valtozataira két-két rajzot mutatok.
25.,26.,27. A fak torzse is, tomege is megmaradt, csak a lombtomeg korvonalain beliil
pazarolta el az 6sszes szint, ami csak volt a készletében.
28.,29., 30. A fanak csak a torzse maradt, a lombja viragszert lett, ilyenként varazs.
31.,32., 33. Ketten egymas mellett iiltek. A fa feloltdztetésének gondolata is a 33-astol
szarmazik, de kiilondsen az, hogy a rajz egyik fele hideg, a masik fele meleg szinli. Nala
ennek jelentése van: a meleg oldalon gyiimdlesok 16gnak a fan, a kék oldalon kigyok. Az
¢let ilyen ellentmondasossdganak kifejezése ebben a korban még ritka. A tarsa (32.) erre
nem is reagélt, nala a két kar ilyen ellentétes szinezésének nincs is értelme. O az a
gyermek, akinek a varazs: ajandékot kapni. O olyan gyermek, aki mar majusban levelet ir
a Jézuskanak, hogy mit szeretne kapni Karacsonyra.

43. Leonardo tanulmanyrajza az ember méretaranyairol.
45. Carrarai marvany Krisztus a havannai temetoben.
47. Mathias Griinewald szenvedoé Krisztusa az Isenheimi oltdarrol.

Leonardo sz€ép ember rajzan mutatja az aranyokat, amelyek kiilonben nem
fiiggenek semmiféle szubjektiv vélekedéstdl, kell is, hogy targyszeriien abrazoljon. Ilyen
szépen formalt, tokéletes test a havannai korpusz. Ellenben aranytalanna torzult az
Isenheimi oltar Krisztusanak teste. Vajon melyik fejezi ki inkdbb a szenvedést, a
Megvalto aldozatat? A kifejezés gyakran alaki, formai tulzdsokkal szokott megsziiletni,
mert csak igy jon at a gondolat, az érzés személyessége. A valtozatlanul hagyott — esetleg
naturalis - latvanyon a néz6 is kiviil marad.

48. Iskolai tanulmanyrajzok gyiijteménye az emberi aranyokrol.
49-53., 55., 57. Emberalak kifejezo abrazolasa gyermekrajzokon.

A kétféle eredmény kiilonbozdsége nyilvanvalo. Helytelen tigy tenni fel a kérdést,
hogy melyik ut az igazi? Szépen megfér a gyermeki szemléletben mindkettd, ha egyszer a
célja és értelme mindkettdnek kiilonbozd, s ezt képesek vagyunk tudatositani is.
Magyarorszagon gyakran fullad bele a rajztanitas a ,,lerajzolds” megtanitasanak
igyekezetébe. Ennek az egyoldalusagnak egyik karos kovetkezménye, hogy a cseperedd
gyermek elzarodik a mlivészi nyelvezet tilzasainak, atirasainak megértésétol. (54., 56.,
58.) A rajzpedagdgianak fol kell vallalnia mindkét szemléleti irdnyultsag aranyos
fejlesztését. Az €let sok teriiletén nélkiilozhetetlen a jol kifejlesztett kognitiv képesség, s
nyomaban a redlis valosagszemlélet, de legalabb ennyire nélkiilozhetetlen az emberi
mindségre érzékeny vilaglatas.



67. A szarnyak abrazoldsa és kifejezése
69. A Szamothrakei Nike szobor.

68. Leonardo szarnytervrajza.

70. Tiindeér, gyermekrajz.

Szarnyakkal csak teljesebb létre iranyuld vagyaiban bir az ember. Istenképe is
ezért lehet tobbek kozt ilyen. A repiilés gyakorlati célja testesiil meg Leonardo
tervrajzaban, ez gyakorlatias céljaban is lehet éppolyan felemeld, mint amennyire
elragadd a gyermek szarnyas tiindére, amely transzcendencidkra is érzékeny koltoi
kifejezése az ember Iényegének. Az dbrazolasos kommunikécié eme kétféle irdnyultsagat
ismerni kell, s ennek jegyében kell felépiilnie a rajztanitasnak.

12. IsmeretkozIld dbra a fa sémdjaval.

60. IsmeretkozIlo ergonomiai dbra a kérnyezeti targyak és az ember ardnyviszonyairol.
13. 4 fa formajabol és anyagabol épiilt kuglizo részlete. (Makovecz Imre)

62. Alakos palinkasbutellak a magyar népmiivészetben.

DIREKT KOZLESEK INDIREKT KOZLESEK
szemléltet6, magyarazo, tajékoztato kollektiv kifejezés
dbrazolas abrak, sémak, embléma, piktogram, targyformalas, kornyezetalakitas és diszités
"vizualizalt" kozlend6k

Ha korabban fa és ember volt a modell témank, akkor most is fa és ember témaval
szemléltetjiik a vizualis kommunikacids tdblazatunk két belsé mezdjének értelmét.

A direkt kozléssel értésre tartunk igényt, és azon vagyunk, hogy a kozlés
targyszert, hiteles és elfogultsagtol mentes legyen. S6t a vizualis forméval az
attekinthetd, egyszerli, memorizalhato alakra kell torekedniink. A vilag tele van ilyen
jellegli kozlésekkel, a tanitdsnak is minél sokrétiibb szemléltetéssel kell €lnie.

A targyi kornyezet esztétikuma érzékletesen kozli azt az esetenként konkrét
emberi lényeget, ami a dolgainkban eltargyiasult. Rdadasul ugy, ahogy a korok, kultark,
tarsadalmi osztalyok, rétegek szemléletében élt. igy egy-egy sokak éltal hasznalt targy
egyféle kollektiv identitas hordozoja, s ilyenként kiilonbozik mas kollektiv identitasok
kifejez6déseitdl ugyanazon funkciora valo targyak esetében is.




